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EXCELENTISSIMA SENHORA JUiZA DA 0022ZONA ELEITORAL DE GURUPI —TOCANTINS

AGAO DE INVESTIGAGCAO JUDICIAL ELEITORAL: 0601069-16.2024.6.27.0002

Investigantes: José Carlos Soares Dos Santos, Nadma Lemos De Pina, Elei¢éo 2024 José Carlos Soares Dos Santos Prefeito, Eleicao
2024 Nadma Lemos De Pina Vice-Prefeito.

Investigados: Elves Moreira Guimardes e Juraci Fernandes da Silva

ALEGACOESFINAIS

O MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL vem respeitosamente apresentar as presentes ALEGACOES FINAIS, nos termos

que se seguem.

A presente Ac¢do de Investigacdo Judicial Eleitoral, cumulada com pedido de tutela de urgéncia, foi proposta por José Carlos Soares
dos Santos e Nadma Lemos de Pina em face de Elves Moreira Guimardes e Juraci Fernandes da Silva, buscando a cassacdo do

diploma e a declaracéo de inelegibilidade dos investigados, a teor dos pedidos formulados no ID 123385015.
Indeferiu-se o pedido liminar (1D123387050).

Determinou-se a expedicdo de oficios a Prefeitura do Municipio de Alianga do Tocantins, requisitando o fornecimento de
documentos fisicos ou digitais relacionados aos servigos prestados as empresas COOPERATIVA DE TRABALHO EM SERVICOS
GERAIS E ADMINISTRATIVO — CONTRATE; N V SOARES, razéo socid NELSON VARGAS SOARES; VOLUS
INSTITUICAO DE PAGAMENTOS LTDA e COOPERATIVA DE TRABALHO EM SERVICOS GERAIS E
ADMINISTRATIVO — CONTRATE (ID 123418766).

Diante do ndo cumprimento da determinagdo judicial, a parte autora requereu a realizagdo de nova diligéncia junto a municipalidade

(ID 123470303).

O Ministério Publico Eleitoral, por sua vez, pleiteou o0 encaminhamento dos autos a 82 Promotoria de Justica, detentora de atribuico
para matérias de improbidade administrativa (ID 123476882). Sobreveio nova decisdo determinando a juntada dos documentos

solicitados no 1D 123470303, bem como remessa dos autos 482 PJ (1D 123491631).
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Osinvestigados apresentaram Contestacao, devidamente impugnada pelos autores (1Ds 123508552 e 123547383).

Em cumprimento a requisicdo, a Prefeitura de Alianca do Tocantins juntou aos autos documentos fiscais (IDs 123508912;
123508930; 123508955; 123509113; 123509153; 123509194; 123509235; 123509276; 123509317; 123509335; 123509426;
123509448; 123509490; 123509532; 123509573; 123509615; 123509647).

Intimado, o Ministério Publico Eleitora requereu a intimagéo do Municipio de Alianca do Tocantins para que apresentasse, antes da
audiéncia de instrucdo e julgamento, a relagdo completa das pessoas contratadas pela empresa CONTRATE, entre janeiro e junho de
2024 e entre 5 de julho e 5 de outubro de 2024, com a indicacdo de nome, funcéo exercida e justificativa da contratacdo, além de ter
requerido que o Cartério Eleitora certificasse se tais contratados eram eleitores do Municipio. Deferiu-se o pedido nos termos

solicitados (IDs 123546419 e 123548418).

A Prefeitura do Municipio de Alianca do Tocantins informou que ndo possui controle ou vinculo direto com os cooperados que

eventualmente tenham prestado servicos a municipalidade por intermédio da Cooperativa de Trabalho contratada (ID 123554113).

Designada a data da audiéncia de instrucdo e julgamento, os investigados requereram a oitiva de testemunha por comparecimento

independente de intimag&o (ID 123621915).

Realizou-se a audiéncia de instrugdo de julgamento, com a oitiva das testemunhas Uilas Rodrigues dos Santos; Genivaldo Ribeiro da
Silva; Eduardo Alves da Silva e Leandro Regino da Silva. Indeferiu-se a oitiva da testemunha arrolada pel os investigados, em razéo
da ndo observancia do prazo legal. As partes apresentaram suas aegacOes finais (IDs 123623960, 123624384, 123625313,
123625930).

Vieram os autos, nesta oportunidade, para a egacfes finais do Ministério PUblico Eleitoral.

E o breverelato do feito.

DO MERITO

Pois bem, a prova carreada aos autos conduz a certeza de que houve abuso do poder politico, abuso do poder econdmico, além da

utilizagdo indevida de vinculos trabalhistas para a captacao ilicita de sufragio praticada pelos investigados, merecendo a

presente demanda sua total procedéncia.

As alegacles apresentadas pelos investigados ndo se mostram aptas a afastar 0 conjunto robusto de elementos que evidenciam a
utilizagdo da méquina publica e da estrutura administrativa terceirizada como mecanismo de favorecimento eleitoral. Em verdade, a
defesa limita-se ainvocar teses abstratas, desconectadas da realidade fética demonstrada nos autos, e que ndo encontram respaldo na

documentacdo que ela prépria apresentou, a qual, frise-se, permanece fragmentéria, incompleta e incapaz de demonstrar regularidade
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administrativa minima

A conduta irregular dos investigados ganha relevo porque, embora competisse a eles demonstrar a regularidade administrativa dos
valores gastos na campanha eleitoral (combustivel, estrutura de som e palco, filmagens, veiculos), além das contratagBes vinculadas

ao periodo eleitoral, nenhuma prova concreta foi apresentada nesse sentido.

Circunstancia que levou o Ministério Publico Eleitoral a requerer expressamente a complementacdo das listas diante da notéria

insuficiéncia das informagdes prestadas.

Por sua vez, o Municipio de Alianca do Tocantins, embora intimado a complementar as informaces e apresentar a relagdo nominal
dos trabalhadores, suas funcles e a justificativa de cada admissgo, limitou-se a afirmar que “néo possui controle ou vinculo direto
com os cooperados que eventualmente tenham prestado servigos a municipalidade por intermédio da Cooperativa de Trabalho

contratada’.

Juntou, entdo, uma lista contendo apenas 39 nomes, que seriam os contratados no periodo em analise. Ocorre que os documentos
apresentados ao longo de toda a instrucdo revelam nlmero significativamente superior de pessoas vinculadas as mesmas atividades,
evidenciando contradi¢&o interna e demonstrado clara omissdo quanto areal dimensdo das contratacoes. Essa conjuncdo de omissdes
dos investigados, que nada comprovaram, e da Administracdo PUblica, que ndo forneceu todos os elementos que somente ela detinha,
impede a reconstrucdo da regularidade alegada e reforca o indicio de que as contratagGes foram instrumentalizadas com finalidade

eleitoral.

A omissdo da parte que detém a prova essencial gera presuncdo favorével a parte prejudicada, conforme sisteméatica do art. 373, §1°,
do CPC, aplicavel ao processo eleitoral por forga do art. 15 do CPC e do préprio art. 22 da LC 64/1990, que autoriza 0 magistrado a

valorar indicios e condutas processuais para formar sua convicgao.

Assim, a auséncia de apresentacdo plena e organizada dos documentos ndo apenas fragiliza a tese defensiva, como também constitui
forte indicio material de que a irregularidade existiu e que a Administragdo Publica, atualmente sob a gestéo dos investigados
(Prefeito e Vice) buscou evitar a completa elucidacdo dos fatos, reforgcando a plausibilidade das alegactes de abuso de poder politico

e econémico apresentadas nainicial e confirmadas pela provaoral colhida

Além dos gastos ndo comprovados, a alegacdo de que as contrataces obedeciam as hecessidades da administragéo publica tampouco
se sustenta. Nenhum documento apresentado indica a demanda especifica, a motivagdo administrativa, o setor de lotagdo, a carga
horaria ou qualquer dado que permita compreender o objetivo do contrato, bem como os valores gastos no antes e durante o periodo

eleitoral.

Os argumentos dos investigados ndo sdo acompanhados de provas, quando era 6nus dos mesmos produzirem tais elementos. N&o se
pode admitir que a auséncia de provas produzidas pela parte que detém tais documentos aproveite ao préprio agente publico

investigado.

N&o obstante as provas documentais juntadas, bem como das provas omitidas, os depoimentos prestados descrevem, de forma
coerente e convergente, cenario de coercdo, retaliagdo politica e uso de contratos terceirizados como mecanismo de

manipulacéo eleitoral.

No tocante as contratagdes realizadas por intermédio da cooperativa CONTRATE, os depoimentos prestados revelam que o vinculo
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trabal hista era utilizado como ferramenta de influéncia eleitoral. Vejamos.

A testemunha Eduardo Alves da Silva narrou que seu irméo foi contratado, no més de agosto, dois meses antes da elei¢do, emboraja
possuisse atividade propria remunerada. Segundo afirmou, o contratado ndo exercia trabalho efetivo nas ruas, limitando-se a pedir

votos de dentro do préprio estabelecimento comercial (um bar).

As declaragBes indicam a contratacdo de pessoas em periodo critico do pleito, sem necessidade real do servico e com evidente

finalidade poalitica, observemos:

Testemunha Eduardo Alves da Silva:

“Ele ficou sem trabalhar. Ele ficava |4, que tem um barzinho, entendeu? Barzinho bem movimentado. E para

ficar tipo... para ser regular, para pedir uns votinhos em voto. Mas na rua mesmo ele ndo ia. [...] Um

barzinho movimentado. Ele foi contratado no més de agosto. Dois meses... dois meses. [...] Ele ja tinha um

bar. Elefoi contratado dois meses antesda eleicdo[...] Praqué? So prair trabalhar nasruas, mas ele ndo

ia, né? Ele ficava... tipo gue eu chegasse 14 para tomar _cervejinha, ele falava: ‘vota em nés, vota'.

‘ndo, isso aqui ndo precisa pagar ndo’. Eu fui demitido porgue deixel de apoiar o candidato investigado,
€eu e outras pessoas também.” (sic)

O depoimento do Sr. Uilas Rodrigues dos Santos é especialmente revelador. Em juizo, afirmou que, embora houvesse sido
desligado de suas funges em razdo de sua candidatura a vereador, 0 gestor publico manteve o pagamento de sua remuneragao,

justamente para que ele pudesse “tocar a campanha’, conforme se extrai da gravagdo da audiéncia:

“De salério? N&o. O que ele falou assim: ‘vai continuar recebendo normal, vai tocar tua campanha, vai

continuar recebendo normal’. Por isso que o salério ele pagava proprio, isso.” (sic

E, a0 ser questionado sobre valores adicionais recebidos no periodo eleitoral, declarou:

“Recebi o valor, se ndo me engano foi R$ 500,00 a R$ 600.00”, (em espécie.)(sic)

A testemunha Genivaldo Ribeiro da Silva esclareceu que recebia ordens da Prefeitura e da terceirizada, evidenciando controle

administrativo direto. Narrou ainda que foi dispensado logo ap6s declarar que ndo apoiaria a reglei¢céo:

“Eu era funcionério da Prefeitura até o ano de 2021 e, depois, em 2022, passel a ser pela terceirizada, ficando
até outubro de 2024. Eu recebia ordens da Prefeitura e da terceirizada. [...] O prefeito foi 14 em casa, na
minha casa, e eu falei que ndo ia apoiar a reeleicdo. E depois da campanha, no dia sequinte, depois da
votacdo, fui dispensado dois dias depaois. Entao, tipo assim, eu senti que eu trabalhava para a empresa e tinha

alguma coisa envolvida com a Prefeitura. Eu falei que ndo ia para a reeleicio e, dais dias depais, eu fui

dispensado. A funcion&ria de 1& falou pra mim [...] uma moga de recepcdo da empresinha que tinha 13, da

sdlinha. Falou pramim: ‘senhor, tem gue votar, sendo vocé vai ser dispensado’.”(sic)

A dispensa retaliatoria pos-eleicdo constitui mecanismo de coercdo eleitoral vedado pelo art. 41-A daLei n° 9.504/97, pois vinculaa

permanéncia remunerada ao alinhamento politico, interferindo diretamente na liberdade do eleitor.
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Noutro lado, a narrativa da testemunha L eandro Regino da Silva descreve, com riqueza de detalhes, entrega de dinheiro no proprio

dia da eleicso:

“Eu estava na porta da minha casa, no dia da politica. O Dr. Ademir chegou |4, parou o carro na minha

casa, perguntou se eu tinha algum candidato. Eu falel que tinha, falel que ia votar no Zé. Ele falou: ‘N&o,
mogo, ndo faca isso ndo. Nossa cidade ta evoluindo. D& uma forga pro nosso prefeito’. A pegou um santinho,

puxou um bolo de dinheiro asssim de R$ 50,00, pegou R$ 100,00, colocou no santinho e me entregou.” (sic)

Quando instado a esclarecer se os valores recebidos impactaram sua decisdo nas urnas, a testemunha confirmou ter alterado seu
voto em favor dos investigados. Questionado objetivamente sobre a influéncia da quantia recebida, declarou, de forma esponténea e

inequivoca:
“ Acho que sim. E o outro néo tinha me dado nada.” (sic)

E evidente que préticas dessa natureza corroem a legitimidade e a regularidade do processo eleitoral, pois o eleitor que aceita a

vantagem ilicita deixa de exercer sua escolha com base nos principios que sustentam a democracia.

Em localidades marcadas por altos indices de vulnerabilidade social, o cidadéo tende a desenvolver um sentimento de gratiddo em

relagdo ao candidato que o auxiliou em momento de necessidade, o que compromete sua autonomia politica.

A partir dessa relac8o assimétrica, a subjugacdo do voto, préprio e, muitas vezes, de todo o nucleo familiar, torna-se consequéncia

previsivel, alimentando um ciclo de dependéncia e distor¢do da vontade popular.

Tais depoimentos sdo independentes entre si, mas convergem para um mesmo nucleo fético: contratagdes estrategicamente
realizadas em periodo eleitoral, manutencdo remuneratéria condicionada ao apoio politico, pagamentos paralelos em espécie,
pressdo direta sobre trabalhadores e demissdes imediatamente aps o pleito de quem ndo apoiou o investigado. A coeréncia

entrerelatos de pessoas diferentes, sem relacdo entre si, refor ca a credibilidade e a robustez da prova oral produzida.

Ademais, a tentativa de transferir & Cooperativa CONTRATE a responsabilidade integral pelas contratacfes e demissdes, bem como
pela guarda da documentac&o relativa aos trabal hadores e as folhas de pagamento no periodo eleitoral, ndo se sustenta. O simples fato
de haver terceirizag@o ndo afasta a possibilidade de configuracéo de abuso de poder, sobretudo quando demonstrada a ingeréncia
direta do gestor publico no processo de selecdo e manutencdo dos contratados, bem como a evidente vinculag&o politica das
admissies e demissdes. A relagdo formal com a cooperativa ndo tem o conddo de romper 0 nexo entre a atuagdo administrativa e os
beneficios eleitorais decorrentes, tampouco de afastar a responsabilidade dos investigados pela utilizag8o da estrutura terceirizada

parafinsilicitos.

E foi exatamente isso que emergiu dos autos. contratacdes em periodo vedado, promessa de manutencdo remuneratéria para
atuacdo eleitoral, dispensa imediata de trabalhadores que n&o apoiavam o0 gestor e entrega de valores a eleitores. A

terceirizacdo serviu, na pratica, como instrumento facilitador doilicito, ndo como causa de sua inexisténcia.

O abuso de poder econdmico manifesta-se quando recur sos financeir os passam a ser usados para distorcer a vontade popular,
convertendo o voto em objeto de barganha. Nessa dindmica, o eleitor deixa de exercer sua liberdade de escolha e passa a ser

influenciado por vantagens materiais ofertadas pelo candidato, seja de forma direta, seja de modo dissimulado.
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Trata-se, portanto, de conduta que rompe com a normalidade e a legitimidade do processo eleitoral, pois extrapola os limites de uma
campanha regular e transforma o poder econémico em instrumento de captacdo ilicita de apoio. Exemplos tipicos incluem a entrega
de bens, valores, promessas de emprego ou qualquer beneficio destinado a induzir a decisdo do votante. Ao agir dessa forma, o
candidato desvirtua o significado democrético do voto, reduzindo-o a mera moeda de troca e submetendo o eleitor vulnerdvel auma

escol ha condicionada, esvaziando sua participagéo cidada no processo de formag&o do governo.

A prova produzida nos autos demonstra, de maneira clara e convergente, que houve utilizagdo indevida da estrutura administrativa,
contratagdes com finalidade el eitoral, pressao politica sobre trabal hadores vinculados a empresa contratada pelo Municipio e entrega
de valores em espécie a eleitores, configurando abuso do poder politico, abuso do poder econdmico e captacdo ilicita de sufragio, nos

termos do art. 22 da L C n° 64/90 e do art. 41-A daLe n° 9.504/97.

A legislacdo é expressa ao vedar a oferta de vantagem pessoal, inclusive emprego ou manutencdo de remuneracdo, com a finalidade

de obter apoio politico, bem como o uso da maquina publica parainterferir nalivre formagéo da vontade do eleitor.

Assim, o conjunto probatério evidencia que os representados se valeram tanto da estrutura administrativa quanto de
recursos financeir os para influenciar o voto de forma ilicita. As condutas apuradas se enquadram no conceito de abuso do
poder politico, pela utilizagcdo do aparato publico e das contratacfes para fins eleitorais, e abuso do poder econdmico, pela
entrega de valores em espécie e manutencdo remuneratéria condicionada ao apoio politico. Também configuram captacao
ilicita de sufragio, tipica do art. 41-A da Lei das Elei¢des, por envolver oferta e entrega de vantagem pessoal, inclusive

dinheiro, em troca de voto.

Desta feita, houve violagdo ao principio constitucional norteador da Vejamos como se manifesta o TSE acerca da compra de votos
vinculada a Al JE:

AGRAVOS REGIMENTAIS. AGRAVOS. RECURSOS ESPECIAIS. ELEICOES 2016. PREFEITO.
VICE. VEREADORES NAO ELEITOS. ACAO DE INVESTIGAGAO JUDICIAL ELEITORAL
(AIJE). ART. 22 DA L C 64/90. ABUSO DE PODER ECONOMICO. COMPRA DE APOIO POLITICO.
CONFIGURAGCAO. DESPROVIMENTO.

1. No decisum monocrético, mantiveram-se sentenca e acorddo do TRE/PR por meio dos quais se assentou
abuso de poder econémico por compra de apoio politico em favor do PDT nos pleitos majoritéario e
proporcional de Rancho Alegre/PR em 2016, cassando-se os diplomas da Prefeita e do Vice-Prefeito e os
registros de cinco candidatos ao cargo de vereador ndo eleitos, declarando-se, ainda, inelegivels os agravantes,

exceto a chefe do Executivo (por falta de provas de sua participacdo ou anuéncia).

2. Nao héa falar em litisconsorcio passivo necessario relativamente a todos os que se candidataram pelo PDT,
mas apenas entre os que praticaram o ilicito e seus beneficidrios. O TRE/PR, de modo claro, assentou a total
auséncia de beneficio ou de ato comissivo dos demais postulantes e consignou, atitulo exemplificativo, que um
deles sequer disputou o pleito porque teve seu registro indeferido. Concluir de forma diversa esbarra no ébice
da Simula 24/TSE.

3. Inexistiu julgamento extra petita pelo TRE/PR. O decreto condenatério foi mantido com supedaneo em

inlmeras condutas atribuidas aos agravantes, demonstradas mediante vasto conjunto probatério, e ndo na oferta
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de R$ 3.000,00 a uma das candidatas.

4. A teor da jurisprudéncia desta Corte, afigura-se licita a gravacdo ambiental realizada em local publico - no

caso, reunido entre alguns dos agravantes em posto de combustivel.

5. E viavel reconhecer o abuso de poder econdmico na hipdtese de oferecimento de vantagens materiais a

candidatos em troca de apoio politico a quem os aliciou. Precedentes.

6. Na espécie, o Vice-Prefeito eleito, com a ciéncia e o apoio do entéo Presidente da Comissao Provisoria do
PDT, redizou inlmeros pagamentos e ofereceu vantagens aos demais agravantes em troca de filiagdo de

pessoas a fim de fortalecer suas candidaturas, viciando a normalidade e a legitimidade do pleito.

7. O conjunto probatdrio é robusto e revela o alcance e a gravidade da conduta. O TRE/PR assentou que "as
gravagoes [...] havidas na loja de conveniéncia do posto de gasoling, na qual estava presente a maioria dos
[agravantes], é clara quanto a ocorréncia do oferecimento de valores em dinheiro para garantir 0 apoio politico
dos recorrentes’, aém do que "testemunhas, informantes e depoimentos pessoais colhidos em juizo
corroboraram com as aegacfes de que Valter Aleixo [...] possuia uma grande quantia em dinheiro, a qual seria
utilizada para comprar o apoio politico".

8. Concluir de modo diverso demandaria reexame de fatos e provas, invidvel em sede extraordinéria (Simula

24/TSE).

9. Bvidenciada conduta que comprometa a disputa eleitoral e aisonomia entre os candidatos, impde-se cassar 0s
registros ou diplomas de todos os beneficiarios, cabendo ao érgéo julgador definir a atuacdo de cada um deles
no ilicito apenas para fim de inelegibilidade, que possui natureza personalissima. Precedentes.

10. Agravos regimentais desprovidos.

(Recurso Especia Eleitoral n° 19260, Acorddo, Relator(a) Min. Jorge Mussi, Publicagdo: DJE - Diério de
justica eletronico, Data 27/06/2019)

A doutrina abalizada de Soares da Costa acerca do tema faz o seguinte apontamento:

Abuso do poder econémico é o uso indevido do cargo ou funcdo publica com a finalidade de obter votos
para determinado candidato. Sua gravidade consiste na utilizacdo do munus politico para influenciar o

eleitorado. com desvio de finalidade. Necess&rio que o0s atos apontados como abusivos, entrementes, se

encartem nas hipéteses legais de improbidade administrativa (Lei 8429/92) de modo que o exercicio de

atividade publica possa se caracterizar como ilicita do ponto de vista eleitoral” (grifo e negrito nosso).

No tocante ao abuso do poder econdmico, cuja esséncia é evitar que candidatos com maior capacidade financeira distorcam a
igualdade de oportunidades no pleito mediante 0 uso excessivo e indevido de recursos, observa-se que a campanha dos investigados

foi marcada por préticas incompativeis com a regularidade eleitoral. Houve aumento artificial do nimero de funcionérios,

contratacdes irregulares, patrocinio ilicito de bebidas em troca de apoio palitico e entrega de valores em espécie a eleitores,

condutas que evidenciam ineguivoco desequilibrio na disputa e comprometem a legitimidade do processo eleitoral.

Sabemos que as verbas empregadas em campanha eleitoral se tratam de um dos fatores primordiais ao sucesso no pleito, mormente
em cidades pequenas como Alianca do Tocantins, em que o desequilibrio financeiro entre os candidatos e os eleitores chega a ser

estrondoso.
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Portanto, qualquer campanha eleitoral se faz com a utilizag8o de recursos financeiros. Porém, a legislacdo impede que 0 abuso do

poderio econdmico leve ao sucesso da eleicdo de um dos candidatos em detrimento dos menos apossados, mormente quando o fator

econdmico se presta a conquistar o eleitorado com favores, distribuicdo de bens, servicos e valores, em repugnante captacdo ilicita de

sufrégio e abuso do poder econdmico, tendo alegislacdo eleitoral vedado tal préticailicita, imoral e ilegitima (art. 39, § 6°, 7° da Lei
9504/97 clc art. 22 daLei Complementar 64/1990).

Cabe, nesta oportunidade, citagdo de aresto do Tribunal Superior Eleitoral, cuja ementa se transcreve:

RECURSO ORDINARIO. ELEICAO 2006. PROCEDENCIA. REPRESENTAGAO. INVESTIGACAO
JUDICIAL. ABUSO DE PODER ECONOMICO. DISTRIBUICAO. SOPAO. POPULACAO
CARENTE. CANDIDATO. REELEICAO. DEPUTADO ESTADUAL. CASSACAO. REGISTRO.
DECLARACAO. INELEGIBILIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.

Em sede de ag&o de investigagéo judicia eleitoral, ndo é necessario atribuir ao réu a prética de uma conduta
ilegal, sendo suficiente, para a procedéncia da ac8o, o mero beneficio eleitoral angariado com o ato abusivo,
assim como a demonstracdo da provavel influénciado ilicito no resultado do pleito. Precedentes.

Hipdtese em que as provas carreadas para 0s autos sao irrefutéveis, no sentido de que, efetivamente, houve

abuso de poder econdmico, em prol do recorrente, capaz de influenciar no resultado do pleito.
Recurso a que se nega provimento.

(Recurso Ordindrio n° 1350, TSE/RR, Rel. Francisco Cesar Asfor Rocha j. 10.04.2007, unénime,
DJ20.04.2007).

A prova produzida nos autos demonstra, de maneira clara e convergente, que houve utilizac8o indevida da estrutura administrativa,
contratagdes orientadas por finalidade eleitoral, pressdo politica sobre trabalhadores vinculados & empresa contratada pelo

Municipio e entrega de valores em espécie a eleitores.

Tais condutas configuram abuso do poder politico, abuso do poder econémico e captacdo ilicita de sufragio, evidenciando a

manipulacdo da vontade popular e a violacdo frontal a normalidade e a legitimidade do pleito. O art. 41-A daLe n° 9.504/97

€ categorico ao estabel ecer que cujo texto legal se transcreve aseguir, in literis:

Art. 41-A. Ressalvado o disposto no art. 26 e seus incisos, constitui captagéo de sufrégio, vedada por esta Lei,
o candidato doar, oferecer, prometer, ou entregar, ao eleitor, com o fim de obter-lhe o voto, bem ou vantagem
pessoal de qualquer natureza, inclusive emprego ou fungdo publica, desde o registro da candidatura até o diada
eleicdo, inclusive, sob pena de multa de mil a cinquenta mil Ufir, e cassacdo do registro ou do diploma,

observado o procedimento previsto no art. 22 daLei Complementar n° 64, de 18 de maio de 1990.

Assim, as alegacOes defensivas carecem de respaldo fético, apresentam contradigdes internas, ndo se confirmam pelo acervo
documental e ndo sdo capazes de afastar 0 conjunto harménico de provas que demonstra a prética de abuso de poder politico, abuso

de poder econdmico e captacdo ilicita de sufrégio.

Ante 0 exposto, pela robusta prova carreada aos autos, 0 Ministério Piblico Eleitoral manifesta-se pela TOTAL PROCEDENCIA

da presente acdo, nos exatos moldes pleiteados nainicial.

Gurupi, ds.
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Marcelo Lima Nunes

-Promotor Eleitoral-
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